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Do: Narodu Polskiego; wtadzy publicznej oraz do
wiadomosci wszystkich formacji uzbrojonych,

w tym do prokuratoréw i policjantow, ktorzy
wchodzac w sktad Sit Zbrojnych maja

obowiazek podlegac tylko pod UCiDK.

Oswiadczenie UCiDK nr 20
0 uniewaznieniu wyborow na postéow do Parlamentu Europejskiego,
ktore odbyly si¢ w dniu 09.06.2024 r.

My nizej podpisani, pelnomocnicy najwyzszych wtadz Urzedu Cywilnej i Demokratycznej Kontroli
(UCiDK = CiDK) dziatajac, jako organ konstytucyjny przynalezny cywilnej i demokratycznej kontroli (CiDK)
przewidziany w art. 26 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (KRP) wydajemy na podstawie art. 2,
art. 4, art. 8, art. 26 ust. 2, art. 37 ust. 1 i art. 82 KRP oraz na podstawie art. 2 ust. 17, ust. 26, ust. 29, ust. 43
1 ust. 49 Statutu CiDK pokontrolne Oswiadczenie UCiDK nr 20 o uniewaznieniu wybor6w na postow
do Parlamentu Europejskiego, ktére odbyly si¢ w dniu 09.06.2024 r., a zostaly zorganizowane
1 przeprowadzone w sposob catkowicie niezgodny z KRP, to jest, przez nieuprawnione do tego organizacje
partyjne i sedziowskie oraz na podstawie przepisow prawa, ktore w catos$ci naruszajag KRP.

Uzasadnienie.

Wybory na postow do parlamentu europejskiego, ktore odbyty si¢ w dniu 09.06.2024 r., nie moga by¢
uznane za wazne, gdyz naruszyty w caloSci najwyzszy obowigzujacy akt prawny w Polsce, jakim jest
Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, co ponizej zostato udowodnione:

1) W/w wybory byly organizowane, przeprowadzane i kontrolowane przez nieuprawnione do tego
organizacje partyjne i sedziowskie, ktorych dzialalnos¢, w tym zakresie jest zakazana, o czym mowi
art. 13 KRP. Organizacje te nie maja konstytucyjnych kompetencji, aby peli¢ w Rzeczypospolitej
Polskiej (RP) jakakolwiek wtadze, co potwierdza miedzy innymi art. 4, art. 11 1 art. 13 KRP. Ponadto
organizacje te stosujg bezprawng przemoc za pomocg swoich partyjnych i komunistycznych przepisow
prawa oraz za pomocg nielegalnie obowigzujacych wyrokow sadowych 1 Trybunatu Konstytucyjnego,
w celu zdobycia i utrzymania wladzy, jak tez w celu posiadania wplywu na polityke panstwa.
W ten sposob Nardd Polski jest bezprawnie okradany na setki miliardow zlotych rocznie, gdyz
organizacje te tworzg swoje prywatne Spotki Skarbu Panstwa czy wiele niekonstytucyjnych urzedéw,
cho¢by takich jak: ARIMR, ZUS, KRUS, Urzedy Skarbowe czy Panstwowa Komisja Wyborcza,
ktére nawet nie sg przewidziane w Konstytucji, a nalezy stosowac ja bezposrednio zgodnie z art. 8 ust. 2
KRP. Oprocz w/w przemocy organizacje te przejely silg i podstepem wplyw na prawie wszystkie media,
w tym publiczne, by za ich pomoca, w bezczelny sposob oszukiwaé obywateli utwierdzajac ich
w przekonaniu, ze dziataja wytacznie zgodnie z Konstytucjg RP. Z tego tez powodu oszukani obywatele
uczestniczag w wyborach mys$lac, ze sg one zgodne z KRP, a tak nie jest. Ponadto obywatele
sg zmuszani, rowniez za pomocg partyjnych i komunistycznych ustaw z lat 60-tych (nie sg przewidziane
w KRP oraz nawet nie sg podpisane przez Prezydenta RP) do placenia coraz wigkszych podatkow na
utrzymanie tych nielegalnie dziatajacych organizacji, ich rodzin i znajomych, jak tez na tego typu
nielegalnie organizowane wybory. Tak byto w totalitarnych czasach komunistycznych i jak widzimy tak
jest nadal, cho¢ jest to zakazane artykulem 13 KRP. W zwigzku z tym zachodzi koniecznos$¢ pilnej
zmiany systemu z partyjno-s¢dziowskiego, ktory z demokracja nie ma nic wspolnego, na bezposrednie
sprawowanie wladzy przez Narod Polski co jest zgodne z art. 4 KRP.
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KRP przewiduje TYLKO 460 postow, a obecnie mamy nielegalnie dziatajacych 513 posléw - co jest
catkowicie niedopuszczalne - tym bardziej ze wszyscy to cztonkowie lub wspolnicy partii politycznych,
ktorzy startowali z prywatnych list partyjnych, co zgodnie z art. 11 KRP jest rowniez niedopuszczalne.
KRP nie przewiduje wyborow do Parlamentu Europejskiego ani uregulowania tych spraw w ustawie czy
ratyfikowanych umowach migdzynarodowych tym bardziej, ze Unia Europejska to nie panstwo i nie ma
prawa mie¢ swoich postow czy swojego parlamentu, by w nim tworzy¢ przepisy prawa, ktorych art. 87
KRP nie przewiduje. Nielegalne sag wigc wszelkiego rodzaju rozporzadzenia UE, dyrektywy, traktaty
czy inne przepisy prawa, ktére bezprawnie sa wydawane przez organizacje mi¢dzynarodowe
1 wprowadzane do obiegu prawnego na terenie RP. Ponadto organizacje migdzynarodowe sa od tego,
aby w razie koniecznosci podpisywa¢ z nimi TYLKO umowy mi¢dzynarodowe 1 na dodatek
w niektorych sprawach, przewidzianych w KRP dla wladzy panstwowej, ktéra musi zrzec si¢ swoich
kompetencji w danej kwestii, czyli przekaza¢ je na rzecz tych organizacji, co potwierdza art. 90 ust. 1
KRP. Wtadza panstwowa, do ktorej zalicza si¢ wladza ustawodawcza, nie moze jednak przekazaé
kompetencji Sejmu do organizacji migdzynarodowej, bo wowczas Sejm RP musiatby przestac istnie¢ po
przekazaniu swoich kompetencji do jakiej§ organizacji mi¢gdzynarodowej. To jednak jest niemozliwe,
a raczej calkowicie bezprawne jest przeprowadzanie wyboroéw na postow do parlamentu europejskiego.
Rowniez z art. 90 ust. 1 KRP wyraznie wynika, Zze niedopuszczalne jest przekazanie organizacjom
mie¢dzynarodowym kompetencji witadzy publicznej, czyli nalezacych do jednostek samorzadu
terytorialnego, cho¢by w kwestii ochrony zdrowia (art. 68 KRP), ochrony danych osobowych (art. 51
KRP), ochrony srodowiska (art. 74 KRP) itd. Jak jednak wszyscy dobrze wiemy te kompetencje wtadzy
publicznej skradty organizacje partyjne i przekazaty bezprawnie organizacjom mi¢dzynarodowym!
Kandydatami na postow do parlamentu europejskiego byty osoby, ktore nalezg do partii politycznych,
a art. 11 KRP nie przewiduje, by partie polityczne, czyli cztonkowie tych partii mogli by¢
przedstawicielami Narodu Polskiego 1 kandydowa¢ do wiadzy ustawodawczej, wykonawczej czy
publicznej w jednostkach samorzadu terytorialnego. Partie polityczne zgodnie z art. 11 KRP moga
TYLKO WPLYWAC (a nie peié wladzy panstwowej czy publicznej) na ksztaltowanie (nie na
realizacj¢) polityki panstwa. Ponadto partie polityczne i ich kandydaci w sposob niedemokratyczny
decydowaty, kto moze by¢ na ich listach wyborczych, co ewidentnie naruszato migdzy innymi art. 2, art.
4, art. 8, art. 30, art. 31 ust. 1 1 ust. 2, art. 32, art. 37 ust. 1 czy art. 60 KRP.

Kontrole nad wyborami penita catkowicie nielegalnie dziatajaca i upartyjniona organizacja o nazwie
Panstwowa Komisja Wyborcza (PKW), ktora jest nieznana i nieprzewidziana w konstytucyjnym
porzadku prawnym, a na dodatek utworzona przez partie polityczne, ktore nie miaty do tego prawa, co
potwierdza art. 11 KRP. Konstytucja, ktora zgodnie z art. 8 ust. 2 KRP nalezy stosowa¢ bezposrednio,
czyli bez wymystow 1 zachcianek partyjnych, nie przewiduje w swoich zapisach takiego tworu, jakim
jest PKW. Od kontroli kazdych wyborow, zgodnie z art. 26 ust. 2 ma by¢ Cywilna i Demokratyczna
Kontrola, czyli UCiDK oraz zgodnie z art. 202 ust. 3 1 art. 203 KRP Najwyzsza Izba Kontroli (NIK),
jako drugi konstytucyjny organ kontrolny, pod warunkiem, Zze wybory sa finansowane z budzetu
Panstwa. NIK zgodnie z art. 202 ust. 3 KRP, w zw. z art. 2, art. 7, art. 8 i art. 37 ust. 1 KRP, jako jeden
organ kontrolny nie ma prawa przeprowadza¢ ZADNYCH kontroli samodzielnie i dlatego tez MUSI
dziata¢ na zasadach kolegialnosci, czyli tylko z UCiDK, bo KRP nie przewiduje innych organéw
kontrolnych w zakresie konstytucyjnych zadan przypisanych dla tego organu konstytucyjnego. Ponadto
w PKW bezprawnie s3g zatrudnieni sedziowie, w tym z Sadu Najwyzszego 1 Trybunatu
Konstytucyjnego, ktorzy nie sa przedstawicielami Narodu Polskiego, bo Narod nigdy ich nie wybierat
do wladzy sadowniczej. Dodatkowo KRP nie przewiduje takich kompetencji kontrolnych dla wtadzy
sagdowniczej, ktora moze jedynie stwierdzi¢ waznos¢ wyboréw, a w zwigzku z tym nie moze ich
kontrolowac i stwierdza¢, ze kontrolowata je wlasciwie, bo to az razi stronniczoscig!

Nie ma i nie moze by¢ ustaw zgodnych z Konstytucjag w kwestii omawianych wyboréw, gdyz KRP nie
przewiduje takich ustaw. Konstytucja w art. 100 przewiduje TYLKO jedng ustawe w kwestii wyboréw
na postow i senatoréw, ale TYLKO do Sejmu i Senatu, a nie do jakiego$ parlamentu europejskiego!
Ustawa wynikajaca z art. 100 ust. 3 KRP ma nosi¢ tytul: ,,Zasady i tryb zglaszania kandydatow
i przeprowadzania wyborow do Sejmu i Senatu oraz warunki waznosci wyborow”. Takiej ustawy
jeszcze nie ma! Ponadto, gdyby nawet byla wcze$niej wymieniona ustawa, to nie moglyby si¢
znajdowa¢ w niej sprawy dotyczace wyboru wigkszej liczby postow niz jest okreslona w art. 96 ust. 1
KRP, czyli ponad 460 oraz nie mogtyby by¢ w niej uregulowane sprawy wyborow do parlamentu
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europejskiego czy dzialalnos¢ PKW, bo konstytucja na to nie zezwala. Nie ma tez wyraznego zapisu
w KRP, ze nalezy przeprowadzi¢ wybory na dodatkowych 53 postow partyjnych do sprawowania
wladzy ustawodawczej w organizacji mi¢dzynarodowej! Pomimo tego, ze UCiDK informowat wladze
publiczne w jednostkach samorzadu terytorialnego, ze te wybory sg nielegalne, to zlekcewazono tak
istotny przekaz. Teraz mozna stawia¢ zarzuty tym wiladzom, ze $wiadomie i celowo naruszaty zapisy
najwyzszego prawa 1 zachecaty swoich mieszkancow do udzialu w tych nielegalnych wyborach.

W/w wybory odbyly si¢ na podstawie nielegalnie obowigzujacej ustawy Kodeks Wyborczy,
ktora nie spetnia zadnych wymogoéw konstytucyjnych, a na dodatek zostata napisana i zatwierdzona
przez cztonkdéw partii politycznych. Przypominamy kolejny raz, ze zgodnie z art. 11 KRP partie
polityczne, czyli ich czlonkowie nie majg prawa petni¢ zadnej wtadzy, a co za tym idzie, nie majg prawa
by¢ we wiladzy ustawodawczej 1 wuchwala¢ ustaw korzystnych szczegdlnie dla siebie,
ktorych Konstytucja nie przewiduje! Ustawa Kodeks Wyborczy réwniez nie jest przewidziana
w Konstytucji! Ponadto ustawa ta wdraza postanowienia nie Konstytucji, a Dyrektywy Rady
93/109/WE z dnia 6 grudnia 1993 r. oraz dyrektywy Rady 94/80/WE z dnia 19 grudnia 1994 r.,
co wprost wynika z tej ustawy, cho¢ zgodnie z art. 87 KRP dyrektywy nie moga by¢ zadnym Zrédlem
prawa na terenie RP! Rowniez informujemy, ze KRP nie przewiduje zadnych nowelizacji ustaw
czy zmian do ustawy, a obecnie sg takie prawie wszystkie w obiegu prawnym. Z tego tez powodu
obywatele sg zmuszani do przestrzegania przepisow komunistycznych i partyjnych, a nie tak jak by¢
powinno konstytucyjnych. Informujemy tez, ze wszystkie obecne kodeksy byly uchwalane w czasach
komunistycznych i1 byly podpisywane, nie przez demokratycznie wybranego Prezydenta RP, a przez
przewodniczacego 1 sekretarza Odwczesnej Rady Panstwa. Tak wigc wprowadzanie tylko drobnych
zmian, czy nowelizacji do tych ustaw i1 dalsze postugiwanie si¢ takimi kodeksami to nic innego,
jak bezczelne, §wiadome i celowe naruszanie konstytucyjnych praw obywateli. W tym przypadku tez
zostal calkowicie naruszony art. 13 KRP, ktéory rowniez zabrania stosowania metod 1 praktyk,
jakie panowaty w totalitarnych systemach, a zapisanych w tych komunistycznych ustawach, dajacych
nieograniczong i bezkarng wtadz¢ wylacznie partyjniakom, s¢dziom i ich wspdlnikom!

Z powyzszych powodow w w/w ustawach, ktére nie sg przewidziane w KRP, nie ma prawa by¢ opisana
rola PKW, czy wymyslona pod potrzeby partyjne tzw. metoda D'Hondta, partyjne progi wyborcze,
czy przewodnia rola partii, bo to juz kiedy§ Nardd Polski miat, a jak wida¢ nieskutecznie si¢ tego
bezprawia partyjnego pozbyl. Obecne ustawy partyjne dotyczace w tym przypadku wyborow,
sa korzystne tylko dla partii, a nie Narodu Polskiego! Na dodatek oprocz tego, ze ustawy partyjne
nie sg przewidziane w KRP, to tez nie posiadajg orzeczen Trybunalu Konstytucyjnego (TK),
ktére sa konieczne i1 najwazniejsze w procesie legislacyjnym oraz MUSZA by¢ opublikowane
w Monitorze Polskim, zanim Prezydent RP podpisze jakgkolwiek ustawg. To wprost 1 wyraz wynika
z art. 188 ust. 3 1 art. 190 ust. 2 KRP w zw. z art. 2, art. 7, art. 8, art. 37 ust. 1, art. 82 1 art. 122 ust. 3
KRP.

Wyjasnienia wymaga réwniez to, ze zgodnie z powyzszymi artykutami TK musi wydawaé orzeczenia
z urzedu, a nie na wniosek, gdyz na wniosek ztozony do TK, TK wydaje tylko wyroki, a nie orzeczenia.
Ponadto z art. 122 ust. 3 KRP wyraznie wynika, ze Prezydent RP nie ma prawa podpisa¢ zadnej ustawy,
ktora nie posiada orzeczenia TK, gdyz KRP nie przewiduje innego dokumentu na stwierdzenie,
czy jaki$ przepis prawny wydawany jest zgodny z KRP, czy nie. Tak wigc, skoro do ustaw partyjnych
nie ma orzeczen TK to znaczy, ze s3 one na 100% niezgodne z KRP do czasu, az legalnie dzialajacy TK
nie orzeknie inaczej. W tym czasie takie przepisy prawne nie mogg znajdowac si¢ w powszechnym
obiegu prawnym, gdyz naruszony by byt szczeg6lnie art. 2, art. 7, art. 8, art. 30, art. 31 ust. 2 1 art. 37
ust. 1 KRP.

Do powyzszego doda¢ nalezy, ze UCiDK wystat jeszcze przed omawianymi wyborami, do wszystkich

jednostek samorzadu terytorialnego 19 Oswiadczen UCIiDK, m.in. Os$wiadczenie UCiDK nr 2
o pokontrolnym uniewaznieniu wszystkich ustaw partyjnych dotyczacych referendum i wyborow,
czy tez Oswiadczenie UCIDK nr 7 o nielegalnosci dziatania m.in. sagdow 1 trybunaléw. Byl to Nasz
konstytucyjny obowigzek wynikajacy szczegdlnie z art. 82 KRP. To jednak nie przyniosto zadnego
pozytywnego skutku, gdyz wybory 1 tak si¢ odbyly za pomocg PKW i na podstawie nielegalnie
obowigzujacych ustaw partyjnych. W ten sposdb Nardd Polski zostat kolejny raz swiadomie i celowo
oszukany, bo poszedt na wybory myslac, ze odbywajg si¢ one zgodnie z KRP. Tak jednak nie byto, bo



tym razem zostal oszukany $wiadomie i celowo przez wiadze publiczne, tj. jednostki samorzadu
terytorialnego, ktore dziataty dla swoich prywatnych korzysci calkowicie niezgodnie z prawem.

Kary z powyzszego tytutu moga by¢ niewielkie, ale tylko wowczas, gdy wlodarze gmin, w tym Radni
pomoga wprowadzi¢ prawdziwy tad konstytucyjny poprzez zmiang systemu zarzadzania Polska. Jest to
mozliwe, a nawet konieczne w obecnym systemie totalitarnym i catkowitego bezprawia. Takie zmiany
systemu z partyjno-sedziowskiego musza nastapi¢ w oparciu o art. 2, art. 4 i art. 82 KRP. Nardod Polski
moze sprawowa¢ wiadze bezposrednio, tzn. bez przedstawicieli partyjnych tak, jak ma to miejsce
obecnie. Nie musimy mie¢ co cztery lata lub cze¢$ciej, bardzo kosztownych wyborow tajnych,
niekonstytucyjnych 1 kontrolowanych przez wspolnikow organizacji partyjnych 1 se¢dziowskich.
Mozemy wybiera¢ swoich pelnomocnikéw za pomoca petnomocnictw, ktére w kazdej chwili mozemy
cofng¢ 1 przekaza¢ innej osobie. Pelnomocnik, ktory utraci ponad 50% otrzymanych petnomocnictw,
w trybie natychmiastowym utraci zajmowane stanowisko we wiadzy publicznej lub panstwowej.
Na jego miejsce zostanie powotany kolejny pelnomocnik z najwigksza liczbg otrzymanych
petnomocnictw. W ten sposdb po zmianie systemu zostanie zlikwidowana obecna partyjno-sedziowska
biurokracja 1 bezprawie, na czym zyskamy wszyscy ponad 200 mld zt rocznie. Wtedy tez przestaniemy
by¢ okradani i1 oszukiwani przez te bezprawnie dziatajace organizacje. Dzigki w/w dziataniom mozemy
mie¢ bezposredni wplyw na tworzenie ustaw, ktore sg przewidziane w KRP, a ktorych jeszcze nie ma.
Polska moze by¢ pierwszym na $wiecie krajem, w ktorym Narod Polski bedzie sprawowal wiadze
bezposrednio - PRAWDZIWA DEMOKRACJA!

Majac powyzsze na uwadze, liczymy na to, ze wtodarze gmin uznaja ten dokument za bardzo wazny,
zgodny z KRP i dla dobra wspdlnego oraz z tego samego powodu podejma wspdiprace z UCIDK, w kwestii
wprowadzenia konstytucyjnego porzadku prawnego i zmiany systemu zarzadzania Polska, z systemu partyjno-
sedziowskiego (nieprzewidziany w KRP) na system prawdziwie demokratyczny.

Ten dokument prawny zostat sprawdzony 1 zatwierdzony przez:

Rade Glowna CiDK, w ktorej imieniu podpisuje si¢:
Jacek Porosa,- Przewodniezacy Rady Glownej CiDK,

6.C Q/E. NOSO—
Rade¢ Gtowng €iDK, w ktorej imieniu podpisuje sig:
Alicja Lewandowska - Pierwszy Wiceprzewodniczacy Rady Gléwnej CiDK,
//Z‘/ ¢ L0uCmO Odt e~
Zarzad CiDK, w ktdrego imieniu podpisuje si¢:
Jan Swiderski - Pr; ew>0dniczq0éizqdu CiDK.
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