UCHWALA NR........ccecveuunnee
RADY MIEJSKIEJ W RADOSZYCACH

w sprawie uznania skargi na dzialania Burmistrza Miasta i Gminy za bezzasadna

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z 08.03.1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2026 r. poz. 662 z
pozn. zm.), w zwigzku z art. 229 pkt 3 ustawy z 14.06.1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz.
U. 22025 r. poz. 1691) Rada Miejska w Radoszycach uchwala co nastepuje:

§ 1. Otrzymana w dniu 4.08.2026 r. skarge na dzialania Burmistrza Miasta i Gminy Radoszyce uznaje si¢
za bezzasadna.

§ 2. Uzasadnienie dla sposobu rozpatrzenia skargi stanowi zalacznik do uchwaty.
§ 3. O sposobie rozpatrzenia skargi Przewodniczacy Rady zawiadomi skarzacego.

§ 4. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady
Miejskiej w Radoszycach

Jacek Zalesny



Uzasadnienie

W dniu 4.08.2026 r. do Rady Miejskiej w Radoszycach wplynelo pismo z Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego Znak: SKO.PZ-71/3324/846/2026, SKO.PZ-71/3325/847/2026, SKO.PZ-71/3326/848/2026
przekazujace zgodnie z wlasciwo$cig do rozpatrzenia skarge z dnia 29.06.2026 r. wniesiong przez Pana Kamila
Stepnia, na dziatanie Burmistrza Miasta i Gminy w zakresie rozpatrywania wnioskow o ustalenie warunkow
zabudowy.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miejskiej w Radoszycach na swym posiedzeniu w dniu 11
wrzesnia 2026 r. zapoznata si¢ z treScig skargi oraz wyjasnieniami Burmistrza Miasta i Gminy Radoszyce
z ktorych wynika, ze organ poprawnie przeprowadzit postgpowanie administracyjne w sprawie wniosku
o ustalenie warunkow zabudowy, pozostawiajac go bez rozpoznania, zgodnie z obowigzujacymi na dzien
zatatwienia sprawy przepisami, przywotanymi nize;j.

W dniu 14.07.2025 r. do Urzedu Miasta i Gminy w Radoszycach wplyngly trzy wnioski
o ustalenie warunkéw zabudowy na dziatlce 325/4 w obrebie Klucko, gm. Radoszyce zlozone przez Pana
Kamila Stepnia.

Sposob  ustalania  warunkéw  zabudowy reguluje ustawa z dnia 27 marca 2003 .
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2026r., poz. 538 ze zm.). Zgodnie z art. 61.
ust.l tej ustawy wydanie decyzji o warunkach zabudowy jest mozliwe jedynie w przypadku tacznego
spetnienia nastgpujacych warunkow:

1) co najmniej jedna dziatka sasiednia, dostgpna z tej samej drogi publicznej, jest zabudowana
w sposéb pozwalajacy na okreslenie wymagan dotyczacych nowej zabudowy w zakresie kontynuacji
parametrow, cech i wskaznikow ksztaltowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu, w tym gabarytow
i formy architektonicznej obiektow budowlanych, linii zabudowy oraz intensywnos$ci wykorzystania terenu;

la) teren jest potozony na obszarze uzupetnienia zabudowy;
2) teren ma dostep do drogi publicznej;

3) istniejace lub projektowane uzbrojenie terenu, z uwzglednieniem ust. 5, jest wystarczajace dla
zamierzenia budowlanego;

4) teren nie wymaga uzyskania zgody na zmiang przeznaczenia gruntéw rolnych i lesnych na cele
nierolnicze i nielesne albo jest objety zgoda uzyskana przy sporzadzaniu miejscowych plandw, ktore utracity
moc na podstawie art. 67 ustawy, o ktoérej mowa w art. 88 ust. 1;

5) decyzja jest zgodna z przepisami odrebnymi;

Procedura wydawania decyzji opiera si¢ na przepisach ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
Postgpowania Administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 1691).

Ze wzgledu na planowang inwestycje z dala od istniejacej zabudowy tj. (w S$rodku pol)
w przedmiotowej sprawie w dniu 28.01.2026 r. zostaly wydane decyzje odmawiajace ustalenia warunkow
zabudowy znak BKS.6730.194.2025, znak BKS.6730.195.2025 i znak BKS.6730.196.2025, ktére nastgpnie
zostaly zaskarzone i1 uchylone przez Samorzadowe Kolegium Odwotawcze decyzjami znak: SKO.PZ-
71/1193/247/2026, znak: SKO.PZ-71/1194/248/2026 i znak: SKO.PZ-71/1195/249/2026 z dnia 23.04.2026 r.

Uchylajac decyzje Samorzadowe Kolegium Odwotawcze stwierdzilo migdzy innymi braki formalne
wnioskow, ktore ztozyl Pan Kamil. Majac na uwadze zalecenia SKO w dniu 01.06.2026 r, sporzadzono
wezwania o usunigcie tych brakow. Zgodnie z art. 64 §2 ustawy Kodeks Postgpowania Administracyjnego,
jezeli podanie nie spelnia innych wymagan ustalonych w przepisach prawa, nalezy wezwaé¢ wnoszacego do
usuniecia brakow w wyznaczonym terminie, nie krotszym niz siedem dni, z pouczeniem, Ze nieusuni¢cie tych
brakow spowoduje pozostawienie podania bez rozpoznania. W wezwaniu wyznaczony zostat 7-dniowy termin
na uzupehienie. Jak wskazato Samorzadowe Kolegium ,,Dopiero prawidtowo sporzadzony wniosek moze by¢
przedmiotem procedowania organu”.

W dniu 08.06.2026 r. wplynety dokumenty majace stanowi¢ uzupetnienie brakow. Po analizie dokumentow
stwierdzono, ze uzupelnienie jest nieprawidlowe, gdyz nie usuwa wszystkich wskazanych brakow (brak
podpisd6w w miejscach recznej modyfikacji wniosku, nieprawidtowo okreslony dostep do drogi publicznej) co
powoduje, ze wniosek nie moze byé prawidlowo rozpatrzony. Pismami znak BKS.6730.194.2025, znak



BKS.6730.195.2025 i znak BKS.6730.196.2025z dnia 18.06.2026 r. Wnioskodawca zostal poinformowany
0 pozostawieniu wniosko6w bez rozpoznania. Po otrzymaniu przedmiotowego pisma Pan Kamil w dniu
22.06.2026 r. ztozyt nieprawdziwe wyjasnienia o braku mozliwosci uzupetienia przedmiotowych wnioskow
we wskazanym terminie.

Brak pozytywnej reakcji na zlozone pismo spowodowal, ze Pan Kamil zlozyl odwotanie na pismo
pozostawiajace sprawe bez rozpatrzenia, skarge na bezczynnos$¢ organu oraz skarge na Burmistrza.

Majgc na uwadze powyzszy stan faktyczny oraz prawny, skarge pana Kamila Stepnia, na dziatania
Burmistrza Miasta i Gminy na sposob rozpatrywania wnioskéw o ustalenie warunkow zabudowy uznaje si¢ za
bezzasadng.

Przewodniczacy Rady
Miejskiej w Radoszycach

Jacek Zalesny



